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Zur Geschichte vom Konig Janasruti Pautrayana
(Chandogya-Upanisad IV 1-3)

TosHIFuMI GOTO

1. Die Chandogya-Upanisad zeichnet sich unter den Texten ihrer Gattung
durch interessante Erzihlungen von episodenhaftem oder anekdotischem
Charakter aus. Die Geschichte von Raikva und dem Konig Janasruti Paut-
rayana steht am Anfang einer Textpartie, in der gerade solche Erzihlun-
gen aneinandergereiht erscheinen. Dieses Stiick ist berihmt und beliebt
wegen seiner humorvollen und rétselhaften Ziige sowie wegen seiner kom-
pakt gefaBten Lehre vom kosmischen Wind, der sogenannten samvarga-
vidya. Mehrere wissenschaftliche Abhandlungen samt Ubersetzungen wur-
den diesem Stiick gewidmet; besonders ausfiihrlich sind: H. LUDERS, "Zu
den Upanisads. I. Die Samvargavidya." (BSB 1916=) Philologica Indica
(Géttingen 1940) 361-390; R. HAUSCHILD, "Die Samvarga-vidya (Chand.
Up. 4, 1-3). Ergidnzende sachliche und grammatische Bemerkungen."”
Mél. Renou (Paris 1968) 337-365."

Die bisherigen Interpretationen des Textes wurden aber letzten
Endes nur innerhalb der von Sankara abgesteckten Szenerie abgespielt.
LUDERS setzt sich zwar in dem genannten Aufsatz sehr kritisch mit dem
Kommentar von Sankara auseinander, aber das Schwergewicht seiner Kri-
tik liegt auf Einzelheiten; der Interpretationsrahmen insgesamt bleibt we-

* Mein Dank gebiihrt Herrn Wemer Knobl (Kydto), einem Schiler des Jubilars,
Herrn Dr. Chlodwig Werba (Wien) und Frau Dr. Christiane Schaefer (Berlin) fiir die
Verbesserung des deutschen Ausdrucks und fiir die fachliche Diskussion, die diesem Aufsatz
sehr zugute kam.

b vgl. ferner die Ubersetzung von FRAUWALLNER in: Erich Frauwallner. Nachge-
lassene Werke 1I. Philosophische Texte des Hinduismus. Herausgegeben von G. OBER-
HAMMER und Ch. H. WERBA, Wien 1992, 40-43 “Janasruti und Raikva” und die Anmer-
kungen der Herausgeber (mit reicher Lit.).

FESTSCHRIFT PAUL THIEME, StII 20 (1996), S. 89-115
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nig berihrt. Wenn man noch einmal unvoreingenommen den Text liest,
tritt einem ein ziemlich anderes Bild entgegen.

Die wesentlichen Bauelemente der Erzdhlung sind in Jaiminiya-Upa-
nisad-Brahmana 11 1-2 zu finden, in einem Text also, der ebenfalls zum
Samaveda, allerdings zu einer anderen seiner Schulen, gehort. Dort kom-
men aber weder Raikva, noch Janasruti Pautriyana, noch die Wildginse
vor; die Rahmenerzdhlung fehlt ginzlich. Dafl die im JUB vorliegende
Textgestalt dlter und praktisch die Vorlage fiir die ChU ist, liegt auf der
Hand.? Im folgenden wird der Text zusammen mit einer wortgetreuen
Ubersetzung stiickweise angefiihrt. Die vorliegende Interpretation weicht
zwar oft auch in Einzelheiten von den bisherigen Auffassungen ab, eine
Besprechung dieser Abweichungen wird aber auf die notwendigsten Fille
begrenzt.

2. IV 1,1 janasrutir ha pautrayanah sraddhadeyo® bahudayi bahupa-
kya asa. sa ha sarvata avasathan mapayamcakre. sarvata-eva me
‘tsyantiti*. 111/

Es war Janasruti Pautrayana, ein mit glaubiger Hingabe Spende ma-
chender, ein viel Spendender, ein viele Koch[spenden] machender.
Er lieB sich iiberall Herbergen bauen [in der Erwartung]: “Uberall
werden sie (= wird man) von/bei mir essen®”.

? LUDERS hat sich mit dieser Problematik beschiftigt und vieles geleistet. Vgl. auch
H. OERTEL JAOS 15 (1892) 249-251, ferner M. Furn JIBS 37 (1984) 1002ff. Auf eine noch
iltere Version der Lehre in SB X 3,3 (Geschichte von Dhira- und Jabald-) weist W. RUBEN,
Beginn der Philosophie in Indien (Berlin 1955) 131 hin; Entwicklung und gegenseitiges Ver-
hiltnis dieser drei Versionen wiren noch eingehend zu untersuchen.

3 Sraddhddeya- wortlich 'dessen Gaben/Spenden durch Hingabe charakterisiert sind, A
mit Hingabe gegeben werden'. B6 will zu sraddhadevo korrigieren.

* me 'nnam atsyan:ti® Ed.18Up, Ed.ChBr. B korrigiert me ‘tsyanti® zu vatsyanti®.

5 Es liegt hier wohl ein umgangssprachlicher Gebrauch des Futurs als Potentialis vor;
zu solcher Verwendung vgl. K. HOFFMANN, Aufsdtze zur Indoiranistik, 11 371. Zum Genitiv
me vgl. H. OERTEL KZ 67 (1940-1942) 146-153, P. THIEME, Der Fremdling im Rgveda
(AKM 23-2, 1938) 16f., HAUSCHILD 343. ’
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Die Person dieses Konigs soll spiter diskutiert werden (14, 15). Er
wird hier als iiberzeugter Wohltiter geschildert. In seinem Land (Maha-
vrsa, vgl. IV 2,5) gibt es Einrichtungen, in denen Unterkunft und Ver-
pflegung angeboten werden. ‘

3. IV 1,2 atha ha hamsa nisayam atipetus. tad dhaivam hamso ham-

sam abhyuvada. ho ho 'yi® bhallaksa bhallaksa janasruteh pautraya-
nasya samam diva jyotir atatam. tan ma prasanksis. tat tva ma pra-
dhaksir’ ifi. 112/]
Nun flogen Wildginse in der Nacht® voriiber. Da sprach eine Wild-
gans eine [andere] Wildgans folgendermaBen an. “He he, du Bhalla-
ksa! Bhallaksa! Ein dem Tageshimmel gleiches® Licht des Janasruti
Pautriyana ist ausgedehnt. Bring das nicht [mit uns] in Berihrung!
LaB das dich nicht verbrennen!”

Was iiberflogen die Ginse? Was ist mit dem hellen Licht des Konigs
gemeint? Nach den bisherigen Erklarungen seien die Vogel tber den Pa-
last geflogen, auf dessen Dach der Konig geschlafen habe und neben ihm
sein Oberkammerherr, denn im nichsten Abschnitt spricht Pautrdyana sei-

® ho hoyi Ed.BI, B&; ho ho hi Ed.108Up.

7 Zu erwarten wire pra-dhaksid, vgl. Kommentatoren, Ed.B6, LUDERS 367f.,
OERTEL Fs.Geiger (Leipzig 1931) 136, HAUSCHILD 347f. Es handelt sich wohl um
Perseveration der Endung von -sdnksih (LUDERS aaO, dann im Original oder in der
Uberlieferung) oder um “Aussprachefehler” mit r statt d (OERTEL aaO 137, dann in der
Uberlieferung, da der Harisa in Pausa-Form gesprochen haben muf). Eine andere
Maoglichkeit wire es anzunehmen, daB fiir die 3.Sg. des erweiterten s-Aor. (vgl. J. NARTEN,

Die sigmatischen Aoriste im Veda, Wiesbaden 1964, 19f., 134) neben -s-it eine, allerdings
sonst nirgends zu bezeugende, Form mit *-s-Is (d.h. mit einer wiederum unbelegten -is-Aor.-
Form auf *-Z; aus *—];v-g, vgl. auch NARTEN aaO 53f.) in einem Dialekt existierte. /7 /-f

8 Mit W. SCHULZE KI.Schr.® 787 n.3-4 ist dieser Beleg von nifd@yam bei DELBRUCK
Ai.Synt. 116 (“Ob von den Wortern fiir Nacht dieser Localis erscheint, weiss ich nicht”) zu
erganzen.

9 samém diva 'dem Tageshimmel gleiches' (zu samd- mit Instr. vgl. DELBRUCK
Ai.Synz. 137) oder samdm diva '[dem Licht] am Tage gleiches'. LUDERS und HAUSCHILD
sehen in diva einen Instr. des Weges (“Uber den Himmel [verbreitet 0.4.]17).
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nen Oberkammerherrn an. Vom Kénig gehe die Ausstrahlung seiner Tu-
genden hoch empor.

Das Wort ksartr-, hier vorldufig als 'Oberkammerherr’ wiedergege-
ben, geht etymologisch auf das Verbum ksad 'auftischen' zuriick und
dirfte urspriinglich “Kiichenmeister” bedeutet haben'®. Spiter wird es
aber zum Titel eines hohen Hofbeamten, der den Haushalt des K6nigshau-
ses verwaltet; “Truchsef” (LUDERS, HAUSCHILD)'! diirfte in diesem Sinne
eine treffende Wiedergabe sein. Die Frage, ob sich der ksanr- zu dieser
Zeit noch in der Kiiche beschiftigte, ist offen. LUDERS (s. Anm.10: KI.
Schr. 50) nimmt an: "Der ksaztr scheint sich vielmehr schon in der Brah-
manazeit zu einer Art Haushofmeister entwickelt zu haben, einem Beam-
ten, dem die Sorge fiir den gesamten koniglichen Haushalt oblag. Auf
eine solche hohere Stellung 148t auch die Erzihlung in der Chand. Up.
schlieBen, wonach der ksarrr neben seinem Herrn, dem rajan Janasruti
Pautrdyana, auf dem Dache des Hauses schlift”. Dagegen hilt RAU Staar
111 “es durchaus fiir denkbar, daf der ksattr zur Zeit der Brahmana-Texte
noch das Amt eines Fleischvorschneiders hatte”.

Sehen wir den Text noch einmal genau an. Der Konig spendet viele
gekochte Speise. Neben ihm gibt es einen Hofbeamten, dessen Titel 'Kii-
chenmeister' lautet. Helles Licht brennt hoch empor. Diese drei Angaben
lieBen sich einfacher so deuten: Der Konig lief zusammen mit seinem
Chefkoch, dem Kiichenmeister, in seinen Herbergen Speise fiir Zuflucht
suchende Giste kochen. Das war in der Nacht.

e, Mbhar Xil & 7 44

g‘wﬁ’@z@q ?/, 78 Tt 2,0-20 m;w:;f ber ‘m"m" sur . awe|
H L },‘c‘j{.{tu,)
¢

' T. GoT0, Die “I. Prisensklasse” im Vedischen (Wien 1987) 123 n.131; etwas an-
ders LUDERS ZDMG 99 (1945-1949) 115ff. (in dem Aufsatz “Das Vidhurapanditajitaka”,
hrsg. v. W. SCHUBRING) = Kl.Schr. 43ff. ("Vorschneider, Vorleger, Zuteiler der Speisen
in einem vornehmen Haushalt™), W. RAU, Staat und Gesellschaft im alten Indien (Wiesba-
den 1957) 110f.

! Andere (bersetzen mit "Kimmerer, Kidmmerling, Speisevorleger” usw.
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Ein Zug Ginse fliegt also tber eine seiner Herbergen, wo gerade
Speise gekocht wird. Bhallaksa diirfte der Name ihrer Fiihrungsgans sein,
wie HAUSCHILD 338, 343f. mit Hinweis auf Sankara betont. Fiir diese
Annahme spricht die aktive Flexion des Verbums in tan ma prasanksis.
Denn pra-sarj bedeutet 'etw. (: Akk.) mit etw. (: Instr.) behdngen, ver-
sehen, in. Beriithrung bringen' (belegt in SB, SBK, KB +, einmal statt
Instr. ein Lok. BaudhSrSi, vgl. GOTO MSS 39 [1980] 21, 33 n.32); also
hier wortlich 'Bring das nicht in Beriihrung'. Es 1Bt sich dann eher an
Ellipse von asmabhis 'mit uns' denken (vgl. unten IV 2,5 alapayisyathds
mit Ellipse von ma) als, gemdl herkommlicher Ubersetzung, daran, daB
das Aktivum umgangssprachlich fiir das reflexive Medium eingetreten wé-
re, zumal es sich hier um einen Prdventiv handelt: 'Bring das mit dir
nicht in Beriihrung' (affektiv, indirekt-reflexiv) oder 'Bring dich (=
Komm) nicht damit (zaf) in Bertihrung, stoB nicht daran' ([direkt-]refle-

X1v).

Der Name Bhallaksa- ist als mittelindoarische Form von Bhadraksa-
'gliickbringendes (bhadrd-) Auge (dks-) habend' zu beurteilen.* Dahinter
konnte aber noch eine Anspielung auf aksd- im Sinne von Vibhidaka/Vi-
bhitaka-Nuf (“Wiirfel”) stecken, dann wire Bhallaksa- auch als 'gliick-
bringende Spielnisse habend' (also etwa “Gliickspilz”) zu verstehen.

2 Im Falle eines Fithrungsganters konnte das Kompositum auf deutsch etwa mit
'Scharfaugiger' wiedergegeben werden, da nur ein solcher dem Vogelzug Gliick bringt. Zur
Erklirung der Wortform und zu verschiedenen Deutungsversuchen vgl.: OBERHAM-
MER/WERBA 40 n.27; zur Bedeutung von bhadrd- vgl. H. OLDENBERG KI.Schr. 11 843ff.,
vgl. auch GOT6 I.Prds. 223. Bhadraksa- ist als Name eines Fiirsten in Kathasaritsagara be-
zeugt, s. PW V 1654 s.v., HAUSCHILD 345.
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4. IV 1,3 ram u ha parah pratyuwvaca. kam v ara*enam etar santam
sayugvanam iva raikvam attheti.

Ihr ("Ihm”) erwiderte da die ("der”) andere: “Als von wem redest
du denn, du da, von ihm (dem Konig) — wihrend er [doch] so ist!*
— wie von dem Jochgenossen!® Raikva?”.

" BG korrigiert zu kathamvara; kambara Ed.108Up. kdm + u + are + enam ist in
bezug auf Wortstellung véllig in Ordnung. Die Einwinde von D. SCHRAPEL, Untersuchung
der Partikel iva (Diss. Marburg 1970) 79 (vgl. auch OBERHAMMER/WERBA 40 n.28) "das
eine Funktion des zwischen kam und are eingeschobeben u durchaus nicht erkennbar ist” so-
wie "so wiirde in duBerst unschdner Weise das enklitische enam zwei ebenfalls tonlosen
Wortern... folgen” sind nicht begriindet. k4 u (wohl von 'wer andrerseits' zu 'wer
Uberhaupt, wer denn') ist eine so geldufige Verbindung, daB man kein Beispiel eigens zu
nennen braucht; sie gilt wie ein Wort. Ein enklitisches Wort nimmt zwar meistens die zweite

| X f Stelle im Satz ein, aber mehrere Enklitika konnen sich dort reihen, z.B. tdd u ha smaha 'da-
| | zu nun pflegte zu sagen' (hiufig in der Prosa), priyd bardre nah sait priydm bhasase 'Lieb,
ach du, uns (= mir) [sowieso] seiend, sprichst du [jetzt] Liebliches' BAU II 4,4 = SB XIV
5,4,4. Der Vok. gehért nicht als ein integriertes Glied zum Satz, sondern gilt fast als ein
selbstindiger Einschubssatz; in diesem Fall wére are 'du da' (vgl. THXEME, Der Fremdling
im Rgveda 3ff., HAUSCHILD 348; vielleicht auch 'Mensch!"; jedenfalls wurde are wohl noch
als Vok. empfunden) nach dem die Frage einleitenden kdm u eingeschoben. Bei der Interpre-
tation von SCHRAPEL, kambara enam... “Gefleckte, wenn es sich so (Acc. mod.) mit ihm
verhilt, sprichst du von Sayugvan Raikva!” (aaO 78), wiirde enam praktisch am Satzanfang
stehen. Dafiir gibt es allerdings sogar ein Beispiel, vorausgesetzt, daB der Text richtig Gber-
liefert ist: esa brahmalokah samrad enam prapito 'si 'Dies ist die Welt des brdhman. Ober-
kénig, sie wurdest du erreichen gemacht (= man lieB dich sie erreichen)' BAU IV 4,23 (in
der Madhyandina-Rez. B XIV 7,2,30 dbhayam vdi Jjanaka prdpto 'si 'Die Furchtlosigkeit
firwahr, o Janaka, hast du erreicht’).

" Gemeint ist wohl: Du redest vom Konig wie von dem gefihrlichen Raikva, obwohl
| er so (etat 'auf diese Weise'), d.h. ein so braver, guter Mensch ist. Eine andere Moglichkeit
| wdre: 'wenn er so ist’, ndmlich so, daB sein Licht (hier als der Glanz seiner Tugend umin-

terpretiert) so groBartig brennt; in diesem Fall (d.h. 'wenn er [= der Konig] so [tugendhaft]
ist') wdre Raikva als ein duBerst tugendhafter Mensch aufgefaft. Die Schwierigkeit liegt
darin, wie die Partizipialkonstruktion, die durch Nebensitze verschiedener Bedeutung um-
schriecben werden kann ('indem..., wenn..., obwohl..., weil...' usw., vgl. DELBRUCK
Ai.Synr. 19, 368), zu interpretieren ist.

i = sl " sayigvan-: BOHTLINGK "verbridert”, DEUSSEN "mit dem Ziehkarren” nach Sanka-
| Rogergh %W ra, LUDERs 370 o. “Vereiniger” ("bei dem Spiel ... die Gewinne 'zusammenbringt'”), so
' it “auch FRAUWALLNER, HAUSCHILD "Ansichraffer”. HAUSCHILD 349 betont zwar in Anlehnung

47 an DEBRUNNER AiG II-2 894 die Funktion des Suffixes -van- als zur Bildung von Nomina
in w74t~ agentis dienend, aber es handelt sich hierbei vielmehr um eine (quasi automatische) Erweite-
ert rung von Wz.-Nomina (ohne besondere Funktionsinderung; doch wird Flexion und Genus-

[sa %ura@ﬁz'mdi&; r;g,mm o MY T ASHAE (yom e, Keude)
" "o Y e - ) 4
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Hier ist zum ersten Mal vom Jochgenossen Raikva die Rede. Aber die
erste Gans scheint nicht zu wissen, wer das ist. Bhallaksa erkldrt es ihr in
einer ratselhaft wirkenden Form:

IV 1,(3-)4 yo nu katham sayugva raikva iti.'® //3// yatha krtaya
vijitayadhare 'yah'' samyanty evam enam sarvam tad abhisameti'®
yat kim ca prajah sadhu kurvanti. yas rad veda yat sa veda sa ma-
yaitad ukra iti. 1141/

“Wenn einer nun wie ist, [ist der] der Jochgenosse Raikva?'®” “Wie
zum krta-, wenn er den Entscheidungssieg errungen hat*, die nie-

drigeren aya-s*' zusammengehen®, so geht zu ihm hin alles das zu-

bezeichnung erleichtert, der Charakter eines Nomen agentis verdeutlicht), so z.B. drih- ::
drihvan-, soma-sut- :: soma-sutvan-, abhisasti-pd- :: abhiSasti-pdvan-, suta-pa- :: suta-pa-
van-, soma pa- : soma-pdvan-, nr-sdd- :: nr-sédvan-, dru-sdd- :: drz{qédvan—. Nun wird sa-
yidj- in der Bedeutung 'verbunden, vereint; Gefihrte' gebraucht. Auch flir sayigvan- wird
zundchst dieselbe Bedeutung erwartet und durch RV X 130,4 bestitigt, wo es als maskulines
Substantiv vorkommt: agnér gayatry abhavat sayigvo-, ,snihayd savita sém babhiva 'Die
Gayatri ward Agni's Jochgenosse, Savitr verband sich mit der Usnih' (GELDNER, etwas an-
ders LUDERS 369 0.). Vgl. auch yiij- ‘Jochgenosse, Verbindeter (u.a.)', dazu s. SCHINDLER,
Das Wurzelnomen im Arischen und Griechischen (Diss. Wirzburg 1972) 38ff.

Die an sich sehr naheliegende Moglichkeit, daB hinter diesem Wort eine Anspielung auf ir-
gendeinen Terminus technicus des Wiirfelspiels steckt (vgl. die oben zitierte Ubersetzung von
LUDERS, HAUSCHILD), lift sich nicht bestitigen. \

' B ko nu sayugva raikva iti mit Anm. “yo nu (zwei Hdschrr. ‘nu) katham st. Ko
nu; Hdschrr. hier und in der Folge rayikva st. raikva.”
17 B9 korrigiert zu krtdya vijitvarayadhare 'yah.
'8 abhisamaiti Ed.An, Ed.ChBr und "Hdschrr.” bei Bd.
. ' Zum Gebrauch von yd- im Sinne von 'wenn einer...', vgl. u.a. OERTEL, The Syn-
tax of Cases in the Narrative and Descriptive Prose of the Brahmanas. 1 (Heidelberg 1926)

55-73. Zu katham im Relativsatz vgl. Ai.Synr. 550 Mitte (: Beispiele mit kfm und kva aus
dem $B).

® Zu vi-jaya-te 'erringt den Entscheidungssieg' vgl. GOTO [. Prds. 149.

! gya- sind krrd- und “die niedrigeren” tréta-, dvapdra- (dvapard-) sowie kdli-, vgl.
LUDERS Phil.Ind. 142ff., H. FALK, Bruderschaft und Wiirfelspiel (Freiburg 1986) 116f.
("der Sache nach ein 'Spielergebnis'”).

2 Nach LUDERs 370 ist gemeint, daB der, welcher mit dem krra- gesiegt hat, alle
Einsdtze derer mit den niedrigeren dya-s einnimmt. Es spielt auf jeden Fall die Addition 4
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~sammen, was auch immer die Geschopfe richtig (als Richtiges) tun.

Wer (Wenn einer) das weiB, was der weif, von dem wurde von mir

so geredet®.”

Die Vorteile, die man durch gute Taten, richtiges Verhalten, in sich
sammelt*, gehen simtlich auf Raikva iiber; Raikva bringt in sich alle po-
sitive Kraft der Tugend anderer zusammen. Er ist ja aller “Jochgenosse”.
Die Gans benutzt fiir die Beschreibung der Person ein Gleichnis aus dem
Wiirfelspiel, was den Konig tiuschte.

+ 3 + 2 + 1 = 10 eine Rolle, vgl. Anm.83.
B ukta- fungiert als VAdj. von ah (artha IV 1,3).

* Das ist also sddhukﬁycf-. Das Ubertragen von sadhukrtyd- (vgl. auch sukrrd-) wird
sonst vor allem im Kontext des Weges nach dem Tod genannt: JUB III 14(3,4),6 sa etam
eva sukrtarasam pravisati. yad u ha va asmim loke manusya yajante yat sadhu kurvanti tad
esam ardhvam annddyam wesidati. tad amum candramasam manusyalokam pravisati ‘Er tritt
in eben diese Essenz der guten Tat hinein. Wenn aber die Menschen in dieser Welt fiir sich
das Opfer veranstalten, geht das, was sie als Richtiges tun, als ihre Speise nach oben aus. Es
tritt in jenen Mond als Menschenwelt hinein'; JB I 50:18ff. (vgl. I 18:17) tam ha vai mano-
Javasah pitaras$ ca pitamahds ca pratyagacchanti *tata kim na Ghdrsir iti. tan pratibrityad
yat kim ca punyam akaram tad yusmakam iti. tasya putra ddyam upayanti pitaras sadhukrt-
yam dvisantah papakrryam 'Thm fiirwahr kommen [seine] Viter und GroBviter mit der
Schnelligkeit des Denkens entgegen [mit den Worten:] “Lieber, was hast du uns mitge-
bracht?”. Thnen soll er antworten: "Was auch immer ich als Verdienst getan habe, das gehort
euch”. [Seine] S6hne gehen auf sein Erbe zu (werden dessen teilhaftig), [seine] Viter auf
seine gute Tat, die [ihn] Hassenden (seine Feinde) auf [seine] iible Tat' (im Falle eines To-
ten, der durch den devaydna- zu einem Gott wird, nachdem er alles iibergeben hat; vgl.
KausU 1 4; THIEME KI.Schr. 90, 91f., H.W. BODEWITZ, JB I,1-65 z.St. und p.57 n.9. Vgl.
ferner sadhukrryd- in TB 111 11,8,3.4 (Antwort von Naciketas an Yama), SBIV 6,8,13™.15™
(~ sukrram KausSu).

Vgl. auch Dhammapada 67: na tam kammam katam sadhu, yam katva anutappati, yassa
assumukho rodam, vipakam patisevati 'Die Tat ist nicht richtig (nicht als richtige [Tat]) ge-
tan, die man, nachdem man sie tat, bereut, deren Ausreifen man, mit Trinengesicht heulend,
entgegenharrt'.



ZUR GESCHICHTE VON KONIG JANASRUTI PAUTRAYANA 97

-

5. IV 1,5-6 tad® u ha janasrutih paurrdyana upasusrava. sa ha sam-
jihdﬁa eva ksartaram uvaca-. jgare 'ha’® sayugvanam iva raikvam
artheti. yo nu katham sayugva raikva in*'. /15// yatha kriaya viji-
tayadhare 'yah*™ samyanty evam enam sarvam tad abhisameni® yat
kim ca prajah sadhu kurvanti. yas tad veda yat sa veda sa mayaitad
ukra iti. 1161/

Das horte nun Janasruti Pautrdyana mit an. Der sagte zum Truch-
sef, noch wihrend er sich erhob: “Du da, wihrend® '[als vom
wem] redest du [von ihm] wie von dem Jochgenossen Raikva[?]'
[gesagt wurde], [wurde] 'Wenn einer nun wie ist, [ist der] der Joch-
genosse Raikva[?]' [gesagt], nicht wahr?>' [Jemand hat gesagt:]
'Wie zum krta-, wenn er den Entscheidungssieg errungen hat, die
‘niedrigeren aya-s zusammengehen, so geht zu ihm hin alles das zu-
sammen, was die Geschopfe richtig tun. Wer (Wenn einer) das

5 yad Ed.108Up, Ed.BI.

% Edd. angdre ha; SCHRAPEL iva 78 Anm. (zustimmend OBERHAMMER/WERBA 2.St.)
angdre 'ha; BO korrigiert ha zu mam.

7 Wie Anm.16.

% Wie Anm.17.

¥ gbhisamaiti Ed.An, Ed.ChBr.

3 GCHRAPEL iva 78 Anm. nimmt dha an, woran sich hier die Ubersetzung anschlieBt.
Sein Argument, daB ha nicht an dritter Stelle des Satzes passen soll (so bereits BOHTLINGK
z.St.), ist aber kaum haltbar. In bezug auf die Wortstellung ergibt sich zwischen ha und dha
kein wesentlicher Unterschied, zumal hier are als eingeschoben gilt (vgl.Anm. 13). Der
Grund dafiir, daB hier dha vorzuziehen ist, liegt vielmehr in der Bedeutung. Wihrend ha im
“erdrternden” Stil im wesentlichen eine den Anschluf betonende Funktion aufweist
(DELBRUCK Ai.Synt. 498), ist der Gebrauch von Gha nach DELBRUCK aaO 520: "Gewdhnlich
steht dha in P[rosa] in einem ersten Satze, zu welchem der zweite in einem Erganzungsver-
haltnis, meist in einem leisen Gegensatze steht... Der Gegensatz wird im zweiten Satz ent-
~weder gar nicht (Sperrung des Zitierenden), oder durch Partikeln, wie dtha u ti be-
zeichnet”. Hiermit wird an der in Frage stehenden Stelle eine sinnvolle Interpretation ermog-
licht.

3 Zu anga vgl. SCHRAPEL iva 47ff., hier versuchsweise mit 'nicht wahr?' wiederge-
geben.
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weil, was der weiB, von dem wurde von mir so geredet'!” 3

In diesem Abschnitt liegt derselbe Wortlaut vor, wie der zweite
Hamsa sagte, bis auf angdre 'ha (s. Anm.30, 31). LUDERS folgt Sankara
insofern, als auch er hier ein Gesprich zwischen dem Konig und dem
Truchse sehen mdchte, und schreibt 371f.: “Janasruti liegt in der Nacht
auf dem Dach seines Hauses, neben ihm sein Ksattr. Da hort er im Schlaf
das Gesprich der Ginse. Er fihrt auf und fragt in der Verwirrung den
Ksattr, ob er 'sayugvanam iva Raikvam' gesagt habe. Dem Ksattr fallt
wiederum, genau wie der Gans, der unverstindliche Ausdruck sayugvan-
auf; er fragt danach, und Janasruti gibt ihm die Erkldrung genau in der
Form, wie er sie von der Gans gehért hat”. HAUSCHILD 350f. interpretiert
die Sdtze als drei die Worte der Ginse wiederholende Fragen, die der
Koénig an seinen TruchseB richtet.

Es scheint vielmehr, daB Pautrdyana einfach die Worte der Ginse
miBverstanden hat und sie aus Begeisterung vor seinem Kiichenchef wie-
derholt. Er glaubt, daB eine Methode oder Wissenschaft existiert, mit der
man das Spiel gewinnen kann, und ein gewisser Raikva diese Methode
kennt.” Der letzte Satz ist so abstrakt formuliert, daB er den Verdacht er-
weckt, auch dahinter konnte ein Witz der Geschichte stecken. Der Konig
verstand ihn wohl so: Wer das weif}, was der (= Raikva)®* weif}, den ha-
be ich so bezeichnet. Er ist also iberzeugt, daB man auch ein Raikva wird
und somit das Spiel gewinnen kann, wenn man aus Raikva seine Kenntnis
herausholen kann. Den Ausdruck sadhu kurvanti verstand er dann vermut-
lich mit urspriinglicherer Bedeutung (vgl. Wz. sadh 'zum Ziel gelangen,

2 Hier endet die Rede (Wiederholung) des Kénigs. iri kann nur einmal stehen. Vgl.
z.B. dde$o nétri néti gegeniber ndmadhéyam satydsya satydm iti BAU 11 3,6 ($B XIV
5:391 1) e A 0. a.K ; e ) /’/wmé/f“ : = OF j{gfﬁffwﬁ;sh /2;,7(}',,' & Tnanaifie &

¥ Das Wiirfelspiel hatte damals eine wichtige Funktion in der Gesellschaft, vor allem
fir die herrschende Schicht, umso mehr fiir unseren Konig, da er fiir seine Wohltitigkeit viel
Geld gebraucht haben diirfte.

* Beim gewdhnlichen anaphorischen Gebrauch kommt fiir sq im Satzteil yat sa veda
nur entweder Raikva oder der Kénig in Frage.
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gelingen'), beim Spiel etwa im Sinne von “einen Treffer machen”. Der
Grund, warum die Worte der Vigel von sayugvanam iva raikvam an wie-
derholt werden, liegt wohl nur darin, daB der Name ein wichtiges Stich-
wort ist.

Dey Konig erhebt sich sofort. sam-jihite bedeutet 'erhebt sich' und
muf} nicht “aus dem Schlafe auffahrend” bedeuten, wie LUDERS 371 an-
nimmt.** DaB er sich erhob, aufstand, ist aus Begeisterung (nicht Verwir-
rung) geschehen. Er kann nicht im Schlaf befindlich gewesen sein, da das
Feuer in der Kiiche ja gerade hoch brennt und der Konig bei seinem
Chefkoch gewesen sein miifite (0. 3).

6. 1V 1,7-8 sa ha ksartanvisya navidam ifi pratyeyaya. tam hovica.
yatrare brahmanasyanvesana tad enam arccheti®®. 1/7// so 'dhastac
chakatasya pamanam kasamanam® upopavivesa. tam habhyuvada.
tvam nu bhagavah sayugva raikva ity. aham hy ard3 iti’® ha prari-

35 Zu ha 'die Korperstellung verindern' s. HOFFMANN Aufs. 11 377. sam-jihite 'erhebt
sich’ konnte aus 'zieht sich zusammen' vor dem Sich-Erheben, vielleicht zunichst von den
Tieren, entstanden sein. > vk vo TG4 !

{4 /

* BO enam iccheti (“eine Hdschr. enam rccheri™). W. KNOBL (miindlich) konjiziert
aufgrund des Parallelismus zu anvisya und anvesana die urspriingliche Lesung *anviccha.
Vgl. Anm.39. ’lh;f” La np oz;p. anveceka B n4%p v 2-3 Sucke !,

7 karsamanam Ed. 108Up, Hss. kha und 7ia in Ed.An. Wegen kas und kars vgl. auch
GOTO I.Prds. 114 s.v. kds-a-.

% B6 hy ara3i / iti. Zum Sandhi ara3 (< are) iti sind jedenfalls die Stellen zu ver-
gleichen, auf die Bo 101 (zu 37 ,4) hinweist (Bo korrigiert diberall zu °a3y iri): ChU V 3,2
avartantd3 iri (108Up, BI; °ta3 18Up, 188Up, ChBr; °ta3m An), vyavartantd3 iti (alle
Edd. bis auf Bo), V 3,3 sampuryata3 iti (BI; °ra3 sonst), BAU V12,2 vipratipadyantas3 iti,
dpadyantd3 iti, sampiryata3 iti ~ SB XIV 9,1,2 (BAU -M V1 1,2) vipratipddyanta3 i,
apadyanta3 iri, samparyada3 iti, vgl. femer prd .. mtyata} nd pramiyatd3 fri TB14,10,10°,
dgnd3 iri TS V1 5,8,4°. Bei der Pluti von a weist die ChU eine “Schreib”weise von a3 auf,
vgl. satyakama3 iti IV 5,1, IV 6-8,2, IV 9,1 upakosala3 iti IV 14 1; dafiir B6 iberall °a3
iti, vgl. BAU ib. 1 kumara3 iti bzw. kumdra3 iti je nach der Ed. :: SB-BAUM ib. 1 kimard3
iti. Zur Plutierung dieser Art vgl. STRUNK, Typische Merkmale von Fragesdizen und die
altindische 'Pluti’ (Miinchen 1983) 24ff., z.B. B X 3,4,2 véda bho3 iti “‘Ich kenne (sie),
Herr!” (sagte er)”; ferner vgl. asav aham bho3 id '[er sagt:] “Ich bin der Soundso, mein
Herr!”' ParGrSa 11 2,18, SankhGrSa 11 2,5, IV 12,5.

TMW% ZE (TAVITZ,E) Jmmmﬁj u = Shmddnute (Put') + 2
shosehommd. die Korr, ven PU# , STRUNK Plhuts 77 42‘3, RAW 2 Tu-St, 2 (‘z:zp—ra r&w%%
adiite m’ﬁv vt (o3 anubriihe /“xz(fmm L2 4 (Bt Fo Imavarehy 925 )

} O A, 57
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Jjajie. sa ha ksattavidam ini pratyeyaya. //8//

Der TruchseB kam da, nachdem er nach [ihm] gesucht hatte, zuriick
[mit den Worten:] “Ich habe [ihn] nicht gefunden”. Zu ihm sagte
[der Konig]: “Wo, du da, die Suche nach einem Brahmanen [ge-
macht wird], dort triff* ihn!”. Er setzte sich ganz nahe neben einen
[Mann] nieder®, der sich unter einem Karren [seinen] Ausschlag
kratzte. Den sprach er an: “Du bist nun (ja, also)*', Erhabener, der
Jochgenosse Raikva”. "Ja, ich [bin es], du daa!”, bestitigte er. Der
Truchsel kam zuriick [mit den Worten:] “Ich habe [ihn] gefunden”.

Die Szene dndert sich rasch. Der TruchseB kommt von der Suche
nach Raikva zuriick. Wo hat er gesucht? Vermutlich unter den Spielern.
Der Konig schickt ihn einfach unter die Brahmanen (Gelehrten). Der Ver-
such, hinter dem brahmana- den Begriff des "echten Brahmanen” zu se-
hen (LUDERS 372 mit Verweis auf DEUSSEN; HAUSCHILD 352), sicherlich
ein wichtiges Thema fiir die philosophische Welt in der Zeit der Upani-
sads bis zu den Anfdngen des Buddhismus und Jinismus, liest zuviel in
den Text. Den Schliissel zur Antwort auf die Frage, warum der Raikva
ausgerechnet unter einem Karren saB*, liefert m.E. eher eine Liste der

% arccha kann als Riickbildung aus dem Ipf. drccha-' beurteilt werden, vgl. LUDERS
372, der allerdings accha konjiziert, vgl. auch W. MORGENROTH, History and Culture of
Ancient India (Moscow 1963) 230. Der Iptv. diirfte dann umgangssprachlich fiir den Potenti-
alis stehen; zu solchem Gebrauch im Ep., Kl. vgl. J.S. SPEYER Ved.u.Skt.Synt. 57:191.
Doch vgl. Anm.36.

S, Anm.42.
! Zu ni "in constatirenden Sitzen” vgl. DELBRUCK Ai. Synt. 516f.

2 Er diirfte tatsichlich unter dem Karren (Lastwagen), d.h. auf der Erde, gesessen
haben, da das Verbum upa-vis wortlich 'sich niedersetzen' (seltener 'sich nahe an jdn./etw.
heran niedersetzen') bedeutet. Zur Bedeutung von upopa-vis s. PW s.v.: "sich neben einan-
der setzen, zu Jmdes Seite sich setzen (mit acc. der Person)”, dort mehrere Belegstellen, vgl.
v.a. ChU I 10,8, IV 6,1. Zur verstirkenden Funktion des doppelt gesetzten Priverbiums
(‘ganz nahe heran, unmittelbar neben jdn./etw.'; in diesem Fall gleichzeitig den transitiven
Charakter verdeutlichend) vgl. updry-upari 'gerade iiber' (DELBRUCK Ai.Syns. 55). Die an
sich denkbare Interpretation als “langsam und ehrfiirchtig” (HAUSCHILD 353 mit K. L.
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Berufe, die fiir notleidende Brahmanen erlaubt sind: in dem Vers Brhad-
devara V1 138 ~ Yaska VI 5 und YagjravalkyaSmrei I 42 wird sakata-
'Karren' im Sinne vom 'Transport’ genannt. Raikva war also wohl kein
“echter” Brahmane im vornehmen Sinne, sondern nur ein verarmter brah-
mana-.
7. IV 2,1-3 tad u ha janasrutih pautrayanah sat satani gavam niskam
asvatariratham tad adaya praticakrame. tam habhyuvada. [/1//
raikvemani sat Satani gavam ayam nisko 'yam asvatariratho. ‘nu ma
etam bhagavo devatam sadhi yam devatam upassa iti. //2// tam u ha
parah pratyuvaca-. hahare tva Sidra tavaiva saha gobhir astv iti.

Da ging nun Janasruti Pautrayana, nachdem er — sechshundert Kii-
he, einen Brustschmuck [und] einen [Personen-]Wagen mit Maul-

JANERT KZ 71 108; HAUSCHILD aaO 340: “trat... ehrfurchtsvoll und Schritt fiir Schritt an
einen [Mann] heran”; vgl. auch A. HOLTZMANN, Grammatisches aus dem MBhar 48:1080
“langsam niher tretend”) diirfte wohl neben der Funktion fiir die echte Wiederholung einer
Handlung (s. DELBRUCK aaO; dann wire: 'er setzt sich nieder und setzt sich abermals nie-
der') eine Verwendung fiir stiick- bzw. stufenweise zu realisierende Bewegung ('erst langsam
und stufenweise') voraussetzen, und diese muB erst durch andere Beispiele belegt werden.

Es kann die hier in Frage stehende Stelle nicht als Beweis dafiir gelten, daB Sakaza- "mit
einer geflochten Plane versehen” ist (JANERT KZ 71 108, zustimmend HAUSCHILD 353, vgl.
auch W. KNoBL, Journal of the Naritasan Institute for Buddhist Studies 6, 1981, 34f.).
Denn Raikva hebt zwar das Gesicht der Konigstochter auf (u. IV 2,5), aber das besagt nicht,
daB er unter der Plane, also auf dem Wagenboden gesessen haben muf und sie stehen blieb.
Szenenwechsel und Zeitverlauf werden in dieser Geschichte nicht miterzdhlt, vgl. vor allem
oben IV 1,7, wo die Suche nach Raikva schwerlich sofort, d.h. noch in der Nacht begonnen
wurde; der Truchsef ging wohl nicht direkt zu Raikvas Karren, sondern erst nach einigem
Suchen und Herumfragen unter den Brahmanen.

4 Sakatam Sakini gavah, krsir asyandanam vanam | samudrah parvato rdja, evam
jivamahe vayam // "A cart, a field, kine, tillage, water that does not flow away (asyandana),
a forest, the sea, a mountain, a king — by these means (evam) we live” (MACDONELL). [Ein
weiterer Parallelvers aus "Chagaleya” ist bei Candesvara (14 Jh.), Grhastharatnakara p.449
zitiert, vgl. P.V. KANE, History of Dharmasdstra 11-1, 21974, 129 n.288. (Mitteilung von
Prof. M. Tokunaga, der auf den spiten Einschub sowohl in BrhDev als auch in Nirukia
hinweist.)]
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tierweibchen — das [alles] “ genommen hatte, [ihm] entgegen. Ihn
sprach er an: “Raikva, hier sind sechshundert Kiihe; hier ist ein
Brustschmuck; hier ist ein Wagen mit Maultierweibchen. Unterrich-
te mir (fiir mich)*, Erhabener, diejenige Gottheit, die du als Gott-
heit verehrst!”. Thm erwiderte nun der andere: “Gelichter (ahaha)*
sei, du da, tiber dich, Sudra, mitsamt deinen Kiihen!”.

Zu beachten ist die Art, wie der Konig fragt. Er glaubt fest, da es
sich um das Wiirfelspiel handelt und bittet Raikva darum, die Gottheit zu
offenbaren, mit deren Hilfe man das Spiel gewinnen kann.*’

8. IV 2,(3-)5 tad u ha punar eva janasrutih pautrayanah sahasram
gavam niskam asvatariratham duhitaram tad adaya praticakrame.
/13/1 tam habhyuvada. raikvedam sahasram gavam. ayam nisko.
'yam asvatariratha. iyam jaya-. yam gramo yasminn dsse. 'nv*® eva

* Wegen des “proleptic accusative resumed by a demonstrative pronoun” vgl.
OERTEL, Syntax of Cases 78.

* HAUSCHILD 356 hilt me fiir Akk. mit Verweis auf 4iG ITI 473, wo nur ganz fragli-
che Beispiele zusammengestellt sind (vgl. ferner OLDENBERG KI.Schr. 335ff.). anu-$as wird
zwar mit Akk. der Sache (wie hier) und mit Akk. der Person (wie unten IV 2,4) konstruiert
(mit doppeltem Akk. nach PWs.v. in Ep. Kl.), aber das schlieBt wohl nicht die Méglichkeit
des Dat. commodi oder der Vermeidung von doppeltem Akk. aus. Hier konnte sogar eine
umgangssprachliche Wendung vorliegen, wihrend ma $dadhi als eine offizielle Formel
feststeht (vgl. Anm.56).

“ HAUSCHILD 356 hat sicher recht, wenn er mit BOHTLINGK und LUDERS ahahd +

are + tva liest und diese Konstruktion mit der von dhik 'Pfui' vergleicht. Der Satz wird
> aber in ihrer Interpretation nach Sidra abgetrennt; LUDERS und HAUSCHILD diskutieren die

Ellipse des Subjekts von astu. Der ganze Satz ist jedoch mit dhik tvastu ChU VII 15,2 zu
vergleichen. Vgl. ferner ha Devadattam, hd Yajriadattam Virtt.1 zu Pan II 3,2 und Pat dazu
(1.S. SPEUER Skr.Synt. 327:417 Rem.2); pali ahaha balalapana Jataka 111 p.450 Z.9 (Sloka,
Kasus und Numerus des zweiten Wortes mehrdeutig, DuTorr III 495: “Weh iiber eure dum-
men Reden”). Vgl. auch OBERHAMMER/WERBA 41f. n.34,

‘7 Vgl. jedoch HAUSCHILD 356: "Unter dem Wort 'Gottheit' (devard-) ist in dieser al-
tertimlichen, noch mit den Begriffen ringenden Sprache so viel wie 'Naturkraft' zu verste-
hen”.

8 gsse anv Ed.18Up.
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ma bhagavah sadhin. //14/] tasya ha mukham upodgrhnann uvaca-.
Jahdremah®. Sudranenaiva mukhendlapayisyath@™® ifi. te haifte’*

N
raikvaparnd nama mahavrsesu yatrasma uvasa’:.

Da ging nun noch einmal Janasruti Pautrayana, nachdem er — tau-

send Kiihe, einen Brustschmuck, einen Wagen mit Maultierweib-
chen [und seine] Tochter — das [alles]”> genommen hatte, [ihm] ent-
gegen. Ihn sprach er an: “Raikva, hier sind tausend Kiihe; hier ist
ein Brustschmuck; hier ist ein Wagen mit Maultierweibchen; hier ist
[deine] Frau; hier ist ein Dorf, in dem du [gerade] sitzest. Belehre
mich doch, Erhabener!”. Indem er das Gesicht von ihr zu sich her-
an emporhob, sagte er: "Man hat [also] diese [Kiihe] mitgebracht™®.
Stdra, du hittest [mich] allein mit diesem Gesicht verfiihren kdn-
nen®*”. Das [waren] eben diese [Leute] (d.h. ein Dorf bzw. dessen
Bezirk) namens Raikvaparna-s unter den [Leuten] (d.i. im Land)
Mahavrsa-s, wo er fiir ihn (den Konig) wohnte.

Diesmal sagte Pautrdyana einfach anv eva ma bhagavah sadhi 'Be-
lehre mich doch, Erhabener'*®. Danach lehrte ihn Raikva endlich die be-
rihmte samvargavidya-. Raikva scheint am Ende als ein Verwandter des

* Bo korrigiert zu uvdca / ahahdra imdh. Vgl. auch Anm.54.
% B§ korrigiert zu mukhena malapayisya iti (‘G. alapayisyatha”).
5! te hata Ed.An (aufgrund des Komm. bloB als Druckfehler zu beurteilen).

52 B§ korrigiert “uvdsa sa (sa fehlt in den Hdschrr.)” zu uvdca. Wegen sa vgl.
Anm.58.

S, Anm.44.

> Zu verschiedenen Deutungs- bzw. Konjekturversuchen vgl. Lit. bei OBERHAM-
MER/WERBA 42 n.35 (vgl. auch o. Anm.49), insbesondere KNOBL aa0O (s. Anm.42) 35.

55 Zu dlapayisyathds vgl. GOTo I Pris. 279 n.648 (weitere Lit. bei OBERHAM-
MER/WERBA 42 n.36).

%6 anu ma $adhi u.dgl. ist die Formel, wenn man jemanden um Belehrung bittet, z.B.
anu ma sadhi JB 1l 55:9, bhagavo 'nu nas sadhi 11 56:2, tatha no 'nusdadhi yatha... 11
419:12, avam rvam tathanusadhi yad... 111 125:6, dnu ma sasta ydtha... SB15,1,26 usw.
Vgl. Anm.45.

h? AP Ve ; iy . o, 4 &
adhiFe, (amn)brnie W Fufui /5. Imandshy 826 2, 82522 (4 may oo e 39)
& i - :

o,
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Koénigs von Mahavrsa (ndmlich als Mann seiner Tochter; auch darauf
kdnnte sayugvan- 'Jochgenosse' anspielen; vgl. auch Anm.92) ein Dorf
(wohl mit dazugehérigem Bezirk) in diesem Land verwaltet zu haben.®’

9.

IV 2,(5-)IV 3,4 rasmai®® hovaca. //5// vayur vava samvargo. yada
va agnir udvdayati®® vayum evapyeti. yada siaryo 'stam eti vayum
evapyeri. yada candro 'stam efi vayum evapyeti. //1// yadapa
ucchusyanti vayum evipiyanti. vayur hy evaitan® sarvan® samvrn-
kia. ity adhidaivatam®. |12/ athadhyamam. prano vava samvar-
8ah.”* sa yada svapiti prinam eva vag apyeti. pranam caksuh. prd-
nam srotram. pranam manah. prano hy evaitan® sarvan® samvrnkta
i, 131/ tau va etau dvau samvargau. vayur eva devesu pranah
prdrje;u. /1411

Zu ihm sagte er:
‘Der Wind fiirwahr ist ein Zusammenraffer. Sobald firwahr das
Feuer auslischt, geht es eben in den Wind ein. Sobald die Sonne un-
tergeht, geht sie eben in den Wind ein. Sobald der Mond untergeht,
geht er eben in den Wind ein. Sobald die Wasser austrocknen, ge-
hen sie eben in den Wind ein. Denn eben der Wind rafft diese [Got-
ter] alle in sich zusammen. Soweit in bezug auf die Gottheiten.
Nun in bezug auf das Selbst. Der Atem fiirwahr ist ein Zusam-
menraffer. Sobald der/man schlift, geht das Sprechvermégen eben
in den Atem, in den Atem das Sehvermaégen, in den Atem das Hor-

5" Fiir yatrasma uvdsa gibt es verschiedene Interpretations- bzw. Korrekturvorschli-

gen (vgl. auch Anm.52), vgl. HAUSCHILD 360f., OBERHAMMER/WERBA 42 n.37.

* sa tasmai Hs.Ka in Ed.An, Ed.BI (vgl. Anm.52).
% wdvisayati Hs. fia in Ed.An.

% B5 mit Samdhi °nr s°.

%' BS adhidevatam ohne Anm.

% °ga sa Ed.ChBr.

® Bb tilgt iri. Vgl. die folgende Anm.
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vermégen, in den Atem das Denkvermdégen. Denn eben der Atem
rafft diese [Lebensfunktionen] alle in sich zusammen”.*

Das furwahr sind diese zwei Zusammenraffer, eben der Wind
unter den Gottern, der Atem unter den Lebensfunktionen.

Der wesentliche Inhalt dieser Lehre findet sich bereits im JUB. Hier
sind davon je fiinf Elemente ausgewdhlt und in ein kompaktes Schema ge-
bracht. agni-, sirya-, candra-, apas und vayu- sind devah 'Gotter'; vac-,
caksus-, Srotra-, manas- und prana- sind prandh 'Lebensfunktionen'®.%
Besonders charakteristisch ist der neue Blickwinkel. Der Vorgang des
Hineinschwindens der Elemente in den Wind im Makrokosmos bzw. in
den Atem im Mikrokosmos wird vom Gesichtspunkt der Tétigkeit des
Windes/Atems geschildert und durch das transitive Verbum sam-vrj ausge-
driickt. Wortlich bedeutet dieses im Medium 'etwas in sich zusammendre-
hen' d.h. 'drehend in sich zusammenbringen, -nehmen'. Sicher liegt hier
eine Anspielung auf das Wiirfelspiel vor. Vor allem LUDERS 357f. hat
sich damit beschiftigt.’” Die Ubersetzung “zusammenraffen” stammt von
ihm.

# LUDERS erklért iti, das B streicht, durch die Annahme des parallelen Satzbaus izy
adhidaivatam und (atha) adhyatmam ... iti. Natiirlicher erscheint es anzunehmen, daB8 izi die
Aussage von Raikva abschlieft, wie z. B W. RUBEN, Beginn 130 annimmt. Vgl. z.B. SB X
3,3,6-7 ...ity adhya!mam // brhadhidevatdm. .. (ohne fri), BAU-K 11 3,4 ~ SB XIV §5,3,5f.

% Urspriinglich elliptischer Pl. 'der Atem und die anderen dazugehdrigen [Lebens-
funktionen]', vgl. DELBRUCK Ai.Synt. 600, HOFFMANN Aufs.I1387f., OBERHAMMER/ WERBA
I 37 n.19.

% Deswegen wird IV 3,2 und 3 mit zdn sarvan im Maskulinum aufgenommen.

¢ Vgl. vor allem die rastrasya samvargd- (MS) bzw. ksatrdsya samvargd- (KS) ge-
nannte Kamyesti, s. CALAND, Ai. Zauberei S6f. Nr. 78: MS II 1,11:13,7-17, KS X 7:133,8-
18, TS 11 4,3 usw., vgl. fermer SB XII 4,4,3, AB VII 7; an den Stellen von 7S SB AB wird
Agni- Samvargd- genannt, worauf schon LUDERS 376 FuBnote hinweist. Zur Bedeutung des
Simplex vrrk-“ 'etw. von jmdm. (: Gen./Abl.) abdrehen, abwenden und zu sich nehmen;
sich etw. aneignen' vgl. Beispiele bei OERTEL, Syntakrische Aquivalenz (SBayAW 1935-12),
24-29, 37.
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